EUROOPA KOHTU OTSUS

30. september 1975

Liikumisvabadus — V60rtootaja — Surm — Perekondikntesriigi kodanikega vordne
kohtlemine — Sotsiaalsed soodustused — Ulatus

(NOGukogu méaaruse nr 1612/68 artikli 7 10ige 2)
[-]

Kohtuasjas 32/75,
mille esemeks on Euroopa Kohtule EMU asutamislapiadikli 177 alusel Cour d'appel de
Paris' (apellatsioonikohus) esitatud taotlus, mdlesoovitakse saada vaidluses jargmiste
poolte vahel:
Anita Cristini , Eugenio Fiorini lesk, elukoht Vénissieux, Prasteaa,
ja

Société nationale des chemins de fer frangaigsukoht Pariis,
eelotsust ndukogu 15. oktoobri 1968. aasta maani@4U) nr 1612/68 (tootajate
likumisvabaduse kohta Uhenduse piires) (EUT L 288,10.1968) artikli 7 16ike 2
tblgendamise kohta,

EUROOPA KOHUS,
koosseisus: president R. Lecourt, kodade esimehdédriens de Wilmars ja Mackenzie
Stuart, kohtunikud A. M. Donner, R. Monaco, P. Rése, H. Kutscher, M. Sgrensen
(ettekandja) ja A. O'Keeffe,
kohtujurist: A. Trabucchi

kohtusekretar: A. Van Houtte,

on teinud jargmise

otsuse

[.]

* Kohtumenetluse keel: prantsuse



1. Cour d'appel de Paris palus oma 14. martsi 18@Sta otsusega, mis saabus Euroopa
Kohtusse sama kuu 21. kuupaeval, EMU asutamislepartikli 177 alusel otsustada, kas
sooduskaart, mida Société nationale des chemirerdeancais (edaspidi ,SNCF”) suurtele
peredele annab, kujutab endast liikmesriikide jat¢gaoks ,sotsiaalset soodustust” Euroopa
Uhenduste NG&ukogu 15. oktoobri 1968. aasta maafE&dU) nr 1612 tootajate
liikumisvabaduse kohta iihenduse piires (EUT L 2%710.1968) artikli 7 tahenduses.

2. Eelotsuse taotlemise otsusest selgub, et p&hikshpuudutab keeldumist, millega SNCF
vastas sellise sooduskaardi taotlusele, mille ®dftiaantsusmaal elav Itaalia kodanik, kelle
samuti Itaalia kodakondsusega mees t66tas Prarasiliskus ta toodnnetuses hukkus, jattes
endast maha lese ja neli alaealist last.

3. Taotlusele vastati taotleja kodakondsuse t@tldumisega Prantsuse digusnormide alusel,
mis nadevad ette, et suure pere sooduskaarti antpkbémotteliselt ainult Prantsuse
kodanikele ning valismaalastele vbib seda andaltajabiul, kui nende paritoluriik on
s6lminud Prantsusmaaga selles konkreetses valdkorastastikuse lepingu, mida Itaalia ei
ole teinud.

4. Prantsusmaa 29. oktoobri 1921. aasta seadusés,om muudetud 24. detsembri 1940.
aasta seadusega ja 3. novembri 1961. aasta dejagedi ette ndhtud, et kui perekonnas on
vahemalt kolm alla kaheksateistkiimneaastast lasfvasl isa, ema ja koik lapsed
perekonnapea taotlusel isikutunnistuse, mis anrgile rdiguse teatavatele soodustustele
SNCEF tariifidest.

5. Code francais de la famille et de l'aide sociglRrantsusmaa perekonna- ja
sotsiaalabiseadustik) (24. jaanuari 1956. aasteedtksatestab artiklis 20, et aitamaks peredel
lapsi Ules kasvatada, antakse neile teatavaiddigethivitisi; esitatud on toetuste ja hivitiste
mitteammendav loetelu, mille hulgas esinevad lisaks$siaalkindlustusdigusaktides ette
nahtud perehlvitistele ning maksuvahendustele jabastustele ka kéesolevas asjas
kasitletava seadusega ette ndhtud raudteetrangpdifitoodustused.

6. Kuigi Euroopa Kohtul pole artikli 177 raames ikiisstele vastates padevust, et kohaldada
Uhenduse eeskirju konkreetsele asjale ning jarelikeusiseriiklikku digusnormi hinnata, voib
ta siiski anda siseriiklikule kohtule Ghenduse 8gudlgendamiseks vajalikud kriteeriumid,
mis vOiks sellele kohtule taolise digusnormi mopdamiseks kasulikud olla.

7. Noukogu 15. oktoobri 1968. aasta maaruse (EMINL612/68 artikli 7 I8ikes 1 on
satestatud, et tootajat, kes on liikmesriigi ko#aai tohi teise liikmesriigi territooriumil tema
kodakondsuse t6ttu kohelda tkskdik milliste tookéija tootingimuste suhtes teisiti kui selle
riigi kodanikest to6tajaid.

8. Vastavalt I16ikele 2 on tal ,samad sotsiaalseshgksusoodustused kui selle riigi kodanikest
tootajatel”.

9. Vastavalt I6ikele 3 on tal lisaks ,samast digidellenevalt ja samadel tingimustel selle
riigi kodanikest tb6tajatega digus saada koolikussedppeasutustes ja Umberdppekeskustes”.

10. Pdhikohtuasja vastustaja vaitis, et sel vatié nahtud soodustused on eranditult seotud
tootaja seisundiga, kuna nad kuuluvad t6dlepingude.

11. Kuigi on tdsi, et mdned selle artikli sattedtanad t66lepingust tulenevatele suhetele,
leidub ka teisi, mis pole selliste suhetega seatdidmis koguni eeldavad varasema to60



[6ppemist, nagu naiteks tbble ennistamist ja todtigéamise puhul uue tdéokoha leidmist
puudutavad séatted.

12. Neil asjaoludel ei saa artikli 7 |6ikes 2 maidi ,sotsiaalseid soodustusi” kitsas
tahenduses télgendada.

13. Vordse kohtlemise seisukohast, mida selle gdttaotletakse, jareldub, et satte
reguleerimisala tuleb piiritleda nii, et see holmakdiki sotsiaalseid ja maksusoodustusi,
olenemata sellest, kas nad on todlepinguga seofudmitte, naiteks suurtele peredele
antavaid transpordi hinnasoodustusi.

14. Jargmiseks tuleb vaadelda, kas sellist soosiugtieb lesele ja lastele anda parast
vOortdotaja surma, kui siseriiklik seadus naeb, etesoodustuse digust andev isikutunnistus
antakse igale pereliikmele perekonnapea taotlusel.

15. Kui selle liikmesriigi kodaniku lesel ja alams#él lastel on digus sellisele dokumendile
juhul, kui isa esitas selleks enne surma taotlpsab sama kehtima siis, kui surnud pereisa oli
teise liikkmesriigi kodanikust vo0rto6taja.

16. Tootajate likumisvabadust kasitlevate ihendiigasnormide eesmargi ja vaimuga oleks
vastuolus, kui t6otaja surma jarel jaetaks temdpidlamisel olnud isikud ilma hivitisest,
mida antakse toitja kaotanud isikutele, kelle ¢odji selle liikmesriigi kodanik.

17. Selles osas tuleb réhutada komisjoni maarus&JjEnr 1251/70 todtajate diguse kohta
jdada elama liikmesriigi territooriumile parastleslriigis to0tamist satteid.

18. Selle m&aruse artikli 3 I6ikes 1 on satestadtidkui tO6taja on saanud Oiguse liikmesriigi
territooriumile alaliselt elama ja&da, on tema kemmaliikmetel, kes elavad koos temaga,
digus sinna parast tema surma elama jaada, samastiklis 7 on séatestatud, et ,ndukogu
maarusega(EMU) nr 1612/68 kehtestatud vordse &oiige Gigus kehtib ka isikute kohta,
kelle suhtes kohaldatakse kdesolevat maarust”.

19. Jarelikult tuleb esitatud kiisimusele vastatagekogu maaruse (EMU) nr 1612/68 artikli

7 16iget 2 tuleb tblgendada nii, et riikliku raudesutuse poolt suurtele peredele valjastatavad
transpordihindade sooduskaardid kuuluvad selldss#gsitletavate sotsiaalsete soodustuste
hulka, isegi kui seda taotletakse alles parastajgésurma tema perekonna jaoks, kes on
jddnud elama samasse liikmesriiki.

Kohtukulud

20. Euroopa Kohtule markusi esitanud Prantsusetsuak, Itaalia valitsuse ja Euroopa
Uhenduste Komisjoni kohtukulusid ei hivitata.

21. Et pohikohtuasja poolte jaoks on kaesolev nesisiseriiklikus kohtus poolelioleva asja
Uks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse nimetaitus.
Esitatud pdhjendustest lahtudes,

EUROOPA KOHUS,



vastates kusimustele, mille Cour d'appel de Paitastalle 14. martsi 1975. aasta otsusega,
otsustab:

NSukogu maaruse (EMU) nr 1612/68 artikli 7 18iget 2tuleb tdlgendada nii, et riikliku
raudteeasutuse poolt suurtele peredele véljastatadatranspordihindade sooduskaardid
kuuluvad selles séattes kasitletavate sotsiaalseteoslustuste hulka, isegi kui seda

taotletakse alles parast td6taja surma tema perekaorale, kes on jddnud elama samasse
likmesriiki.

Lecourt Mertens de Wilmars Mackenzie Stuart Donne Monaco

Pescatore Kutscher Sgrensen O'Keeffe

Kuulutatud avalikul kohtuistungil 30. septembril782

Kohtusekretar President

A. Van Houtte R. Lecourt



