EUROOPA KOHTU OTSUS

27. mai 1981

Liidetud kohtuasjades 142 ja 143/80,

mille esemeks on Euroopa Kohtule EMU asutamislapiadgikli 177 alusel esitatud Corte
d’appello di Milano eelotsusetaotlus, millega stakse nimetatud kohtus pooleliolevates
menetlustes jargmiste poolte vahel:

thelt poolt

Amministrazione delle Finanze dello Stato

ja

teiselt poolt

Essevi SpA registrijargne asukoht Milano (kohtuasi 142/80)

ja

Carlo Salengq Genovas registreeritud ettevotja (kohtuasi 143/80

saada eelotsust EMU asutamislepingu artikli 95 etditamise kohta seoses imporditud
kangetelt alkohoolsetelt jookidelt vOetavat riigkea kasitlevate Itaalia Sigusaktidega,

EUROOPA KOHUS,
koosseisus: president J. Mertens de Wilmars, kodameehed P. Pescatore, A. J. Mackenzie
Stuart ja T. Koopmans, kohtunikud A. O’Keeffe, Go€8o, A. Touffait, O. Due ja U.
Everling,
kohtujurist: F. Capotorti,
kohtusekretar: A. Van Houtte,

on teinud jargmise

otsuse

" Kohtumenetluse keel: itaalia.



[.]

Pdhjendused

1 Oma kahe 19. veebruari 1980. aasta korraldusegasaabusid Euroopa Kohtusse 12.
juunil, saatis Corte d’appello di Milano EMU asuiatepingu artikli 177 kohaselt Euroopa
Kohtule eelotsuse saamiseks mdningad kiisimused E8litamislepingu artiklite 95 ja 169
tblgendamise kohta, et teha kindlaks, kas Itaalgusaktide kohase veinist destilleeritud
kangete alkohoolsete jookide erineva maksustamé&amine on asutamislepinguga
kooskdlas.

2 Kohtuasja toimikust ndhtub, et péhikohtuasja jltsks olevad kaks ettevotjat importisid,
esimene neist ajavahemikul 1. martsist 1962 kumietsembrini 1967 ja teine ajavahemikul
18. aprillist 1960 kuni 25. oktoobrini 1971, Prargs péaritolu konjakit ning maksid selle eest
seadusega ,esimese kategooria” etlllalkoholile etibtud makse ehk makse sellistelt
kangetelt alkohoolsetelt jookidelt, mis ei vastaitpéu ja tootmisega seotud konkreetsetele
nduetele, kuna need on toodetud valjaspool riigiit®riumi ning seetdttu ei saa neid
tootmisetapil kontrollida.

3 Pdhikohtuasja kostjad esitasid Tribunale di Milenhagi maksude tagastamise ndudes,
tuginedes vaitele, et eespool nimetatud ajavahénukerikutud EMU asutamislepingu
artiklit 95, ning saavutasid vastavalt 26. jaanugi 1. juunil 1978 kohtuvdidu Itaalia
maksuameti Ule, keda kohustati ebadigesti voetudsenemgastama.

4 Maksuamet esitas 31. augustil 1978 nende otgestle apellatsioonkaebuse ning tugines
kohtumenetluses Corte suprema di cassazione kalkiikale, kes oma 1. martsi 1979. aasta
otsustes nr 1317, 1318 ja 1321 oli leidnud, etluamlune maksusitsteem on Uhenduse diguse
kohaselt digusparane. Maksuamet vaitis sel mereédps, et Euroopa Uhenduste Komisjon
tunnustas oma 28. veebruari 1969. aasta arvamuaabalVabariigi Oigust kehtestada
kbnealune maks kangete alkohoolsete jookide sekfmillumajanduspoliitilise vahendina
ning vaidlusalust erineva maksustamise sisteentis@jusailitada. Ta leidis, et komisjon
tunnustas nimetatud siisteemi selgesodnaliselt tisendiguse satetega kokkusobiva ,abina”,
mistottu Prantsusmaalt imporditud kangetelt alkdéetelt jookidelt on seda riigimaksu
voetud Giguspéaraselt.

5 Corte d’appello leiab, et eespool nimetatud dsgst ei piisa talle esitatud probleemi
taielikuks lahendamiseks. Ta juhib tahelepanupegikomisjon tunnustas oma 28. veebruari
1969. aasta arvamuses ltaalia Oigust sailitadalussitline maksusisteem ja jatkata selle
kohaldamist pdllumajanduspoliitilise vahendina, parast nimetatud kuup&eva ilmnenud



mitmeid uusi asjaolusid. Sellega seoses viitab ueo@pa Kohtu 15. oktoobri 1969. aasta
otsusele kohtuasjas 16/@2omigon v ltaalia (1969) EKL 377, milles leiti, et kanged

alkohoolsed joogid, likoorid ja muud alkohoolsedogad ei ole pdllumajandustooted

asutamislepingu tédhenduses, ning 19. detsembri.18@dta otsusele kohtuasjas 48/74
Charmasson (1974) EKL 1383, mille kohaselt likmesriikidevdise kaubanduse tokked on

parast uleminekuperioodi I6ppu Uhisturuga kokkuswabud, isegi juhul, kui kdénealused

tokked moodustavad osa siseriiklikust turukorragdis ning l6petuseks pdhjendatud
arvamusele, mille komisjon saatis Itaalia Vabaig8l. juulil 1978 ning mis ké&sitleb

erinevat maksustamist seoses riigimaksu ja tootalsmsamaaegse rakendamisega.

6 Neid uusi asjaolusid ja maksuameti esitatud asguen silmas pidades palus Corte
d’appello Euroopa Kohtult eelotsust jargmistes kiistes:

— Esiteks, milline m&ju on eespool nimetatud kgoms arvamustel, mis on esitatud
vastavalt EMU asutamislepingu artiklile 169; kamalta on rikkunud EMU asutamislepingu
artiklit 95, kohaldades teistest riikidest impoadiaitele veinist destilleeritud kangetele
alkohoolsete jookidele maksusiisteemi, millega da e&htud riigimaks suurusega 60 000
Itaalia liiri hektoliitri puhta alkoholi kohta (ales 1976. aasta maértsist 90 000 Itaalia liiri),
mida ei ole ette nahtud sarnastele kodumaisteldetete ja neilt ei voeta;

kas parast teise etapi saabumist, mida artikli &nkndas 16igus nimetatakse sama artikli
esimese ja teise Idiguga ette nahtud vordse maksis#t pohimodttega vastuolus olevate
siseriiklike satete kaotamise I|Bpptahtpaevaks, vddmlia erandkorras jatkata senist
diskrimineerimist seoses veinist destilleerituddete alkohoolsete jookide impordiga”.

Moningad kohtuasjade taustaga seotud asjaolud

7 ltaalia valitsuse poolt Euroopa Kohtule esitadloiumentidest nahtub, et komisjon saatis 8.
mail 1968 Itaalia valisministrile jargmise kirja:

,0leksin tanulik, kui juhiksite Itaalia valitsuseahelepanu alljargnevatele kangete
alkohoolsete jookide maksustamisega seotud teemadel

Kangete alkohoolsete jookide maksustamist kasitbsvéaalia digusaktides satestatakse, et
neile jookidele kehtib riigimaks suurusega 60 O@@lia liiri hektoliitri puhta alkoholi kohta
ning tootmismaks suurusega 60 000 Itaalia liiritbbiri puhta alkoholi kohta. Teatavatele
toodetele, sealhulgas veinist ja viinamarjade mpmasgiakidest destilleeritud kangetele
alkohoolsetele jookidele, on ette nahtud mitmeidksnaoodustusi. Need kanged alkohoolsed
joogid on riigimaksudest vabastatud ning neile kddtakse tootmismaksu suurusega 53 000
Itaalia liiri hektoliitri puhta alkoholi kohta, kutegemist on veinist destilleeritud kangete
alkohoolsete jookidega, ning 50 000 lItaalia liiekioliitri puhta alkoholi kohta, kui tegemist
on viinamarjade pressimisjaakidest destilleeritaddete alkohoolsete jookidega.

Imporditavatelt veinist ja viinamarjade pressimigjidlest destilleeritud kangetelt
alkohoolsetelt jookidelt vdetakse riigimaksu, miaurus on 60 000 Itaalia liiri hektoliitri



puhta alkoholi kohta, ja tootmismaksu, mille suuams60 000 Itaalia liiri hektoliitri puhta
alkoholi kohta.

See eristav susteem, millega imporditavad tootestakee ebasoodsasse olukorda, on
vastuolus asutamislepingu artikliga 95 ...

Komisjon on 4. novembri 1965. aasta kirjaga ltagééitsusele juba esitanud oma markused
nimetatud probleemide kohta. Itaalia alalise essedd2. veebruari 1966. aasta kirjaga
teavitas Itaalia valitsus komisjoni oma seisukobstd Itaalia valitsuse teatel on kangete
alkohoolsete jookide erineva maksustamise eesn@irkaldada erinevate alkoholitootmise
toorainete kasutamist sel otstarbel ning tagadiilseatavate toorainete muuk, mida saab
kasutada pdllumajandusliku alkoholi tootmiseks. fBeast saab kdnealuse eristussiisteemi
kaotada uUksnes juhul, kui Uhise pdllumajanduspidiitraames vodetakse vastu kanget
alkoholi kéasitlevad satted, mis votavad arvessalitap6llumajanduslikke huve antud
sektoris. Teiseks vditsid Itaalia ametivoimud, attkistes liikkmesriikides esineb vahemalt
sama tdsist diskrimineerimist, mida pohjustab h&iteastavate monopolide olemasolu
Prantsusmaal ja Saksamaal.

Komisjon ei eita taielikult, et Itaalias on kangetdkohoolsete jookidega seotud
pdllumajanduslikke probleeme. Seepéarast on ta leghsl, et Itaalia Oigusaktidega ette
nahtud erinevat maksustamist, mis tuleneb riigimakshaldamisest, vdib ajutiselt lubada,
kuna see riigimaks on nii-Oelda Itaalia pdllumajaswbliitiline vahend kangete alkohoolsete
jookide valdkonnas, vbimaldades neid jooke turulieniplenemata nende péritolust ja
tooraine maksumusest.

Pdllumajanduslike vajadustega ei ole siiski voikaligustada kdiki eespool nimetatud
maksustamiserinevusi kodumaiste ja imporditud tedahel. Pdllumajanduse vajadused
rahuldab juba Uksnes imporditud toodetelt makstaiginraks. Seepérast ei saa
pollumajanduslikele kaalutlustele tugineda uUhtlai tootmismaksu osas, et pOhjendada
erinevat maksustamist, mis kahjustab veinist jaamarjade pressimisjadkidest destilleeritud
kangeid alkohoolseid importjooke ning vermuti jare@a sarnaseid importtooteid.

Neist pdhjendustest lahtudes leiab komisjon, etlida Vabariik on rikkunud oma
asutamislepingust tulenevaid kohustusi seoses stejai vinamarjade pressimisjadkidest
destilleeritud kangete alkohoolsete jookide tooma@ksu vdhendamise ning vermuti ja
marsala valmistamiseks kasutatava alkoholi tootraksu vdhendamisega. Seepérast palub
komisjon vastavalt asutamislepingu artiklile 16@alta Vabariigi valitsusel esitada oma
markused nimetatud kisimustes Uhe kuu jooksul saléesoleva kirja saamisest. Komisjon
jatab endale diguse esitada vajadusel parast neéddeuste |abivaatamist asutamislepingu
artikli 169 kohane pohjendatud arvamus.”

8 Kuna ltaalia valitsus ei votnud komisjoni ndudeie vastavaid meetmeid, koostas
komisjon 28. veebruaril 1969 EMU asutamislepinguikir 169 kohaselt jargmise
pdhjendatud arvamuse kangete alkohoolsete joo&itdntise maksustamise kohta:



Jtaalias kehtib kodumaistele kangetele alkoho@leejookidele riigimaks suurusega 60 000
Itaalia liiri hektoliitri puhta alkoholi kohta ningootmismaks suurusega 60 000 Itaalia liiri
hektoliitri puhta alkoholi kohta. Seadusega on e#tbtud mitmeid maksusoodustusi, eelkdige
veinist ja viinamarjade pressimisjadkidest desriteld kangete alkohoolsete jookidele, mis
on riigimaksust vabastatud ning millele kohaldagat@tmismaksu suurusega 53 000 Itaalia
liiri hektoliitri puhta alkoholi kohta, kui tegentison veinist destilleeritud kangete
alkohoolsete jookidega, ning 50 000 Itaalia liiekioliitri puhta alkoholi kohta, kui tegemist
on viinamarjade pressimisjaékidest destilleeritaddete alkohoolsete jookidega.

Teiselt poolt kehtib Itaaliasse imporditavatele migti ja viinamarjade pressimisjaakidest
destilleeritud kangetele alkohoolsetele jookidelgimaks suurusega 60 000 Itaalia liiri
hektoliitri puhta alkoholi kohta ning tootmismaksususega 60 000 Itaalia liiri hektoliitri

puhta alkoholi kohta.

Komisjon juhtis juba novembris 1965 Itaalia valgsutahelepanu konealuse slsteemi
diskrimineerivale iseloomule.

Seejarel algatas komisjon 8. mai 1968. aasta kirjahiU asutamislepingu artikli 95
rikkumismenetluse vastavalt asutamislepingu al#kl69. Oma vastuses, mis sisaldub Itaalia
alalise esinduse 23. juuli 1968. aasta kirjasate#talia valitsus komisjonile, et ta ei kavatse
kdnealuseid maksuerinevusi kaotada enne, kui maksetSaksamaal ja Prantsusmaal selles
valdkonnas kehtivaid riiklikke monopole ning kehttakse antud sektoris {hine
pdllumajanduspoliitika ...

Esitatud argumendid ei mdjuta asjaolusid, millehipévad komisjoni 8. mai 1968. aasta
kirjas esitatud seisukohad, vélja arvatud Uheskdisp&elkdige tuleb réhutada, et liikmesriik
ei saa oma asutamislepingust tulenevate kohustasgteatajatmist pohjendada sellega, et
teistes likmesriikides esineb samalaadseid riklgimi

Mis puutub vaitesse, et Itaalia rakendab kangeteohalolsete jookide valdkonnas
maksustamise kaudu oma p6llumajanduspoliitikat ngaa oma seisukohta muuta, kui ei
rakendata ellu kangete alkohoolsete jookidega dedtust pdllumajanduspoliitikat, siis
komisjon on oma eespool nimetatud 8. mai 1968addghs juba tunnistanud, et Itaalial on
tbepoolest Gigus kasutada selles sektoris oma rmpéajanduspoliitika vahendina kdnealust
maksu ning séilitada selles kontekstis ajutisegimaksust tulenevad maksuerinevused, mille
ulatus on kuni 60 000 Itaalia liiri hektoliitri ptdn alkoholi kohta. Selline maksustamine
vOimaldab mida kangeid alkohoolseid jooke enam-+vah@rdse hinnaga, olenemata nende
omahinnast.”

9 Edasi jareldas komisjon oma pdhjendatud arvamusesaksusisteemi mitmesugustes
riigimaksuga mitteseotud aspektides on Itaaliatsadi rikkunud asutamislepingust tulenevaid
kohustusi. Tuleb markida, et pdéhjendatud arvamugsehei algatatud menetlust Euroopa
Kohtus.



10 Komisjon saatis 31. juulil 1975 Itaalia valiteles artikli 169 esimese I6igu kohase uue
teatise, milles artiklis 95 satestatud diskrimim@esvastast reeglit silmas pidades esitati
Itaalias kangetele alkohoolsetele jookidele kehtiw@aksusisteemi suhtes teatavaid
vastuvaiteid seoses tootmismaksu, tavalise riigsagh erilise riigimaksuga ning nduti, et

Itaalia valitsus IOpetaks diskrimineerimise, midé@n&alune slsteem pdhjustab teistest
liikmesriikidest imporditud toodete osas.

11 Kuna sammud, mida Itaalia ametivdimud vastussfte uue meetmega seoses vatsid,
komisjoni taielikult ei rahuldanud, esitas ta 3iwuljl 1978 maksuerinevusi kasitleva
pbhjendatud arvamuse, mis on seotud tootmismakstigenaksu votmisega kangetelt
alkohoolsetelt jookidelt. Nagu ka eelmisel kormil,algatatud pdhjendatud arvamuse alusel
menetlust Euroopa Kohtus.

12 ltaalia valitsus on Euroopa Kohtule vaitnudyaidlusalune maksususteem on tegelikult
pelgalt pdllumajanduslik abi, mida antakse uUksnesluknaisele toodangule ette nahtud
maksusoodustuse kaudu. Ta leiab, et 28. veebr@éf. laasta pohjendatud arvamus toetab
seda abisiusteemi ning kuna vastupidised meetmedupad, on kénealune luba endiselt

kehtiv, mistbttu siseriiklikud kohtud peavad sekehtivust tunnustama. Isegi kui luba

puudub, vdib kdnealust abi jatkata tulenevalt &stik 93, kuna see kehtis enne

asutamislepingu joustumist.

Komisjoni poolt vastu vdetud seisukohtade ja artikis 169 satestatud korras esitatud
arvamuste maoju

13 Corte d’appello soovib oma kiisimustega esmaliiaesaada, milline diguslik mdju ja
tdhendus on arvamustel, mille komisjon on esitaaswtamislepingu artikli 169 alusel, mis
kéasitleb kohustuste rikkumise korral riigi suhtesnatluse algatamist. Tapsemalt soovitakse
kisimusega teada saada, milline diguslik méju s#llkinnitusel, mille komisjon andis oma
8. mai 1968. aasta ametliku teatise ning 28. veebri069. aasta arvamusega vastavalt
asutamislepingu artiklile 169, lubades Itaalial tisglt sailitada niinimetatud ,erineva
maksustamise” stisteemi.

14 Artiklis 169 satestatakse, et kui komisjoni &ega on liikkmesriik rikkunud
asutamislepingust tulenevaid kohustusi, ,esitalsele kohta oma pdhjendatud arvamuse,
olles andnud asjassepuutuvale riigile vbimaluse¢aéai oma seisukoht”. Samas artiklis
lisatakse, et kui asjassepuutuv riik ei jargi esdearvamust komisjoni seatud tdhtaja jooksul,
voib komisjon anda asja Euroopa Kohtusse.

15 Selle eelmenetluse eesmark, mis kuulub komigorartikliga 155 maaratud
jarelevalvefunktsiooni uldisse raamistikku, on es&t anda liikmesriigile voimalus
pohjendada oma seisukohta ning, kui vaja, vOimadadmisjonil veenda liikkmesriiki
asutamislepingu ndudeid vabatahtlikult tAitma. Keed jdupingutused lahenduseni ei vii, on
pdhistatud arvamuse eesmark méaratleda vaidluse sis



16 Teiselt poolt ei ole komisjon padev artikli 188haste arvamuste vdi selle menetluse
raames esitatavate muude arvamusavaldustega lbpkindlaks maarama, millised on

liikmesriigi Gigused ja kohustused, ega andma leknigile tagatisi seoses konkreetse
kaitumisviisi vastavusega asutamislepingule. Asigbapingu artiklitega 169 ja 171 ette

nahtud sisteemi kohaselt saab liikkmesriigi digupedkohustused kindlaks maarata ning
liikmesriikide kaitumist hinnata tksnes Euroopa Ksh

17 Veel vahem saab komisjon oma vastuvdetud sdidatega ja arvamustega, mida ta on
kohustatud esitama artikli 169 kohaselt, vabasl#daesriiki asutamislepinguga ette nahtud

kohustuste taitmisest. Eelkdige ei saa sellisechikined vélistada Uksikisikute digust

tugineda kohtumenetluses neile asutamislepingutyal @&igustele, et vaidlustada liikkmesriigi

seadusandlikke voi haldusmeetmeid, mis vdivadigilenduse Gigusega kokkusobimatud.

18 Esitatud kiUsimuste esimesele osale tuleb seagita, et komisjoni poolt artikli 169
alusel esitatud arvamustel on 0Giguslik méju Ukseesses asutamislepingust tulenevaid
kohustusi vaidetavalt rikkunud riigi vastu Eurooahtus menetluse algatamisega ning
komisjon ei saa nimetatud menetluse raames vagtiud@rvamusega vabastada liikmesriiki
kohustustest ega piirata tksikisikutele asutamisgema antud Gigusi.

Kangete alkohoolsete jookide erineva maksustamisésteemi vastavus artiklile 95

19 Esitatud kisimuste teise osaga soovitakse teddas, liikmesriik vOib teistest
liikmesriikidest parinevatele kangetele alkohodetjookidele kehtestada maksu, millest
sarnased kodumaised tooted on osaliselt voi taiéNabastatud.

20 Euroopa Kohtule eelotsusekisimuste esitamisttlé@atest korraldustest nahtub, et
kahtluse alla ei seata imporditud toote (antud ljuRuantsuse paritolu konjaki) ja

konkureeriva kodumaise toote (antud juhul venist vibhamarjade pressimisjadkidest

destilleeritud kanged alkohoolsed joogid) sarnasuskli 95 tdhenduses. Itaalia valitsuse
esitatud andmetest nahtub, et kaht liiki toodetedbaldatava maksususteemi aluseks on
asjaolu, et imporditud kangeteid alkohoolseid jqok®s on liigitatud ,esimese kategooria

kangeteks alkohoolseteks jookideks”, maksustataléseméaaraga, samas kui sarnased
kodumaised kanged alkohoolsed joogid, mis liigkaéa ,teise kategooria kangeteks
alkohoolseteks jookideks”, on riigimaksust vabastattulenevalt asjaolust, et sellesse
kategooriasse saab liigitada tksnes neid kangkahablseid jooke, mille suhtes on vdimalik

tootmisetapil Itaalia territooriumil kontrolli teteda.

21 Nagu Euroopa Kohus on reas jarjepidevates etsuséirkinud (viimati 14. jaanuari 1981.
aasta otsuses kohtuasjas 104Q®emical Farmaceutici SA), ei piira Uhenduse 0&igus
praegusel arenguetapil likmesriikide Oigust ketada maksuséatteid, mis teevad teatavatel
toodetel vahet objektiivsete kriteeriumite alusdliteks kasutatud tooraine liigi voi kasutatud
tootmisprotsesside alusel. Selline vahetegeminéhrmmduse digusega kooskdlas, kui sellel
on majanduspoliitilised eesmaérgid, mis on iseenelksegskdlas asutamislepingu nduete ja
teiseste Oigusaktidega, ning kui Uksikasjalikud kegsl vdimaldavad véltida teistest



likmesriikidest parineva impordi otsest vdi kauds#skrimineerimist v8i konkureeriva
kodumaise toodangu mis tahes kaitset.

22 Kui seada maksuvabastus vdi maksusoodustusvgs$te voimalusest tootmist riigi
territooriumil kontrollida, siis on tegemist tingusega, millele teistest liikmesriigist
parinevad sarnased tooted ei saa pohimoéttelisstataa Selline tingimus vélistab juba eos
voimaluse, et need tooted voOiksid saada kdnealastsusoodustust, ning vdoimaldab seda
soodustust Uksnes kodumaisele toodangule. Seemirastige, et niisugune maksusiusteem
on olemuselt diskrimineeriv ning kuulub seega ##i85 séatestatud keelu alla.

23 Esitatud kisimuste teisele osale tuleb seeg@taaset maksuststeem, mille korraldus
voimaldab maksuvabastusi v6i maksusoodustusi Ukdreumaisele toodangule, on
asutamislepingu artikliga 95 keelatud diskriminesnie.

Artikli 95 ajaline mdju ning seos abistusteemiga

24 Esitatud kisimuste kolmanda osaga soovitaks#gateeas parast artikli 95 kolmanda
Idiguga ette nahtud perioodi 16ppemist oleks olm@imalik lubada liikmesriigil erandina
jatkata senist diskrimineerimist veinist destiliagt kangetele alkohoolsetele jookidele
kohaldatava maksususteemi abil.

25 Kohtuasja toimikust ja Itaalia valitsuse pooliréopa Kohtu menetluse kaigus esitatud
argumentidest nahtub, et siseriiklik kohus sooeadd saada, kas komisjoni 8. mai 1968.
aasta kirjas ja 28. veebruari 1969. aasta pohjaddatvamuses esitatud seisukohta seoses
niinimetatud ,erineva maksustamise” susteemi sdilisega riigimaksu osas vOib késitada
loana anda asutamislepingu artiklites 92 ja 93ssdified abi ka parast artikli 95 kolmanda
I6igus satestatud perioodi I6ppu.

26 Artikli 95 kolmandas 10igus satestatakse, etjghmalt teise etapi alguses tuhistavad voi
muudavad liikkmesriigid kOik k&aesoleva lepingu jaumtse ajal kehtivad satted, mis on
vastuolus eespool esitatud eeskirjadega”.

27 Sellest sattest tuleneb, et hillemalt 31. debsée® 1961 oleksid liikkmesriigid pidanud
oma 0digusaktidest ja maksukorraldusest kaotama kigletmed, mis ei olnud kooskdlas
artikli 95 esimeses kahes |8igus satestatud diskeenimisvastase reegliga. Seega joustusid
viimatinimetatud satted sellest kuup&devast aladéslikult ning Uksikisikud vdivad neile
vaidlustes liikkmesriikidega tugineda.

28 lItaalia riigi poolt nii siseriiklikus kohtus kuia Euroopa Kohtus esitatud argument, et
komisjoni 8. mai 1968. aasta kirja ja 28. veebru69. aasta pdhjendatud arvamusega
lubatud erand on luba anda asutamislepingu kohaistea ole faktiliselt ja &iguslikult
vastuvdetav. Sellega seoses piisab, kui markidasetamislepinguga ette néhtud ststeemi
kohaselt ei saa liikmesriik kehtestada ega lubabia mis oma olemuselt on teistest
liikmesriikidest parinevate toodete maksualanerthsikeerimine.



29 Esitatud kisimuste kolmandale osale tuleb seegtata, et artikli 95 kolmanda I6igu
kohaselt jdustus kdnealuse artikli esimeses kabigsid satestatud diskrimineerimisvastane
reegel alates 1. jaanuarist 1962 taielikult ninglghliikmesriigil ei saa lubada parast seda
kuupéeva sadilitada senist maksualast diskriminestiteistest likmesriikidest parinevate
kangete alkohoolsete jookide impordile kohaldatsisteemi raames.

K&esoleva kohtuotsuse ajaline mgju

30 Euroopa Kohtule esitatud markustes on lItaalidsus palunud, et kui Euroopa Kohus
peaks leidma, et komisjoni seisukohad seoses l&asqaihtumi puhul artiklis 95 satestatud
keelu kohaldamisega ei oma mingit mdju, peaks taa @tsuse mdju piirama Uksnes
edaspidise ebadige maksustamisega, tunnustadess daonasjoni poolt lubatud erandi
poordumatuid tagajargi moodunud aja osas.

31 Sellega seoses tugineb ta esiteks pretsedendsgeloodi 8. aprilli otsusega kohtuasjas
43/74 Defrenne (1976) EKL 455, kus Euroopa Kohus leidis dldiggu@kindluse pdhimotet
silmas pidades, et ta on erandjuhtudel padev parasjaomaste isikute digust tugineda
Euroopa Kohtu otsustele. Itaalia valitsus leiab,aptud juhul tuleb lisaks arvesse voétta
vajadust kaitsta tema digustatud ootust seoses uakds® meetmega, milleks Uhenduse
taitevorgan on andnud selgesdnalise loa.

32 Teiseks juhib Itaalia valitsus tahelepanu asjaplet importijad on kénealused maksud
kaubandusse edasi kandnud, mistdttu nende tagas@aniseataks raske koorem Itaalia
eelarvele, ilma et sellest saaksid vastavat ka$ijdd, kes on 16ppkokkuvdttes ainsad, keda
kénealune maksualane meede on kahjustanud.

33 Esimese argumendiga seoses tuleb meenutadaytatréslepingu vastava satte, nimelt
artikli 95, ning selle vahetu kohaldamise kisimusesolemas pikaajaline, jarjepidev ja
mitmekesine pretsedendidiguse kogum, millega onvat@atud koik nimetatud satte
kohaldamisalaga seotud kahtlused. Sellega seossabpikui meenutada, et juba 14.
detsembri 1962. aasta otsuses liidetud kohtuasjadgs 3/62 Komigon v Luksemburgi
Suurhertsogiriik ja Belgia Kuningriik (1962) EKL 425, seega samal ajal, kui vaidlusatuse
makse voeti, rdhutas Euroopa Kohus asutamislepsgjle sattega kaasnevaid rangeid
tingimusi.

34 Kéaesoleva vaidluse objektiks olevate maksualastetmetega seoses tuleb markida, et
isegi kui komisjon on suutnud alates 4. novembii@65 nende tingimuste osas vodetud
seisukohtadega luua Itaalia valitsusele mulje @égtssusest, ei vdimalda pérast seda
kuupéeva uhenduse tasandil ja siseriiklikul tadaselbses kdnealuste meetmete Uhenduse
oiguse kokkusobivusega tekkinud ebaselgus Itaalditsusel antud juhul tugineda
diguskindluse vdi Oigustatud ootuse aspektidele, djustada kaesoleva kohtuotsuse
kehtivuse ajalist piiramist.

35 Mis puutub véitesse, et maksud, mille tagastapiikohtuasja kostjad néuavad, on
kandunud Ule tarbijatele, siis tuleb markida, etudnkisimuses uhenduse OGiguskorraga



tagatud diguste kaitse ei nGua Oigusvastaselt doetaksude tagastamise otsust juhul, kui
sellega kaasneks oigustatud isikute alusetu rika@sel Seega ei takista Uhenduse digus
siseriiklikel kohtutel oma siseriiklikke Oigusak#éidkohaselt arvesse vOtmast asjaolu, et
maksukohustuslasest ettevdtjal on olnud vdéimaskda digusvastaselt voetud maksud oma
hindadele ning kanda need lle ostjatele (27. ma@S§0. aasta otsus kohtuasjas 61/79
Amministrazione delle Finanze v Denkavit Italiana (1980) EKL 1205).

Kohtukulud

36 Euroopa Kohtule markusi esitanud Itaalia Vagaria Euroopa Uhenduste Komisjoni
kohtukulusid ei hivitata. Et pohikohtuasja pook®ls on kéesolev menetlus siseriiklikus
kohtus poolelioleva asja ks staadium, otsustalukoifude jaotuse nimetatud kohus.

Esitatud pdhjendustest lahtudes,
EUROOPA KOHUS,

vastates kusimustele, mille Corte d’appello di Mdatalle oma 19. veebruari 1980. aasta
korraldustega esitas, otsustab:

1. Komisjoni poolt artikli 169 alusel esitatud arvanustel on diguslik mdju Uksnes seoses
asutamislepingust tulenevaid kohustusi véidetavaltrikkunud riigi vastu Euroopa
Kohtus menetluse algatamisega. Komisjon ei saa nitaud menetluse raames vastu
vOetud seisukohtadega vabastada liikmesriiki kohusistest ega piirata Uksikisikutele
asutamislepinguga antud digusi.

2. Maksususteem, mille korraldus vdimaldab maksuvadstusi vOi maksusoodustusi
Uksnes kodumaisele toodangule, on asutamislepingu rtiliga 95 keelatud
diskrimineerimine.

3. EMU asutamislepingu artikli 95 kolmanda I6igu kdaselt jdustus kdnealuse artikli

esimeses kahes 8igus satestatud diskrimineerimistane reegel taielikult alates 1.
jaanuarist 1962. Parast seda kuupaeva ei saanud lata liikmesriigil sailitada senist

maksualast diskrimineerimist teistest liikmesriikidest parinevate kangete alkohoolsete
jookide impordile kohaldatava stisteemi raames.

Mertens de Wilmars Pescatore Mackenzie Stuart Kaop O'Keeffe
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Kuulutatud avalikul kohtuistungil 27. mail 1981 Lembourgis.

Kohtusekretar President
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