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Jaano Odar, Riigikohtu kohtunik, tsiviilkolleegiumi esimees

Malle Seppik, Tallinna Ringkonnakohtu kohtunik

Ago Kutsar, Tartu Ringkonnakohtu esimees

Helve Sirgava, Tallinna Linnakohtu esinaine

Hurma Kiviloo, Tallinna Halduskohtu kohtunik

Egle Kairats, diguskantsleri kantselei direktor, diguskantsleri esindaja
Raivo Sepp, riigi peaprokuror

Margus Sarapuu, Justiitsministeeriumi asekantsleri kt, sdnadigusega

Ingrid Tiisldr, Justiitsministeeriumi kohtute osakonna kohtuhaldustalituse
juhataja
Mirjam Vili, Justiitsministeeriumi kohtute osakonna kohtuhaldustalituse
nounik

Uno Lohmus, Riigikohtu esimees
Ingrid Tiislér, Justiitsministeeriumi kohtute osakonna kohtuhaldustalituse
juhataja

Koosolek 16ppes: 15.30

Pievakord

1. Eelmise istungi protokolli kinnitamine.

2. Nousoleku andmine kohtute struktuurile (kohtute seaduse § 41 1g 1 p 2)

3. Maa- ja linnakohtu kantselei ja kohtu kodukorra pdhimdtete kooskdlastamine (kohtute
seaduse § 41 1g 1 p 7 ettevalmistamiseks)

4. Nousoleku andmine kohtunikule erakorralise lisatasu maksmiseks (kohtute seaduse § 41 Ig 1

p10)



Sissejuhatus; eelmise istungi protokolli kinnitamine

Lohmus: Kas protokolli osas on parandusi?

Seppik: Minul on kaks parandust: lk 3 likvideeritud asemel reguleeritud ja riigikohtunike
kandidatuuri osas toetasin.

Kiviloo: Mina saatsin oma parandused kirjalikult ja ma loodan, et need on sisse viidud.

Sepp: Soovitan protokollid spelleriga iile kontrollida.

Otsustati: Protokoll muudatustega kinnitada.

Sarapuu: Viimasel korral otsustasite, et kodukorra iile ei otsusta, vaid on vaja tekstiga edasi tootada
ja kohtute esimehed peavad konsensusele joudma. 28.02 kohtusid kohtute esimehed. Jédtsime 21.03
toimuma pidanud KHN istungi dra ja selle asemel kohtusime kohtute esimeeste esindajatega —
Sdrgava, Reinola, Loide. Valga MK esimees kahjuks ei saanud osaleda. Noupidamisel saavutatud
kokkuleppe sisu ja ettepanek on ndha materjalidest, mis me laiali saatsime. Kokkuleppe tulemusel
viisime kantselei kodukorda sisse uue struktuuriiiksuse kantselei kdrval — digusteenistuse. Sellel on
peamiselt kolm pShjust:

1) tegelik olukord on selline, kus kantselei juhataja Oigusemdistmisega seotud ametnike
juhtimisega ei tegele, kdige otsesem kontakt on istungisekretéril ja konsultandil konkreetse
kohtunikuga ja esimehega. Tuleb viltida olukorda, kus tegelik erineb kodukorrast;

2) vastutuse tdpsustamine — kes juhib, kes allub, kes mille eest vastutab. Alluvussuhete kiisimus
on olnud kohtutes probleemiks, selle iiritame uue struktuuriga lahendada;

3) vilismaa niited. Rootsis ja Norras sellised struktuuriiiksused eksisteerivad. Selline skeem on
tihes ja teises riigis kasutusel.

Oigusteenistuse loomise ettepanekut toetavad Justiitsministeerium ja kohtute esimeeste esindajad.
Ka hr Pilv saatis e-postiga ndusoleku struktuuri osas. Kantselei kodukorras reguleerime ainult seda,
kes kuuluvad digusteenistusse, ja ametililesanded médratakse kohtus kohapeal ametijuhendis.
Sédrgava: Esimeestega on juttu olnud. Vastuviiteid ei ole tulnud. PGhimote oli esimeestel see, et
istungisekretérid, konsultant-istungisekretirid ja konsultandid oleksid see ametnikegrupp, kellega ei
toimetataks kohtus nii, et kohtu esimehe kiest ei kiisita.

Sarapuu: Ametisse vOtmine ja vabastamine ja arenguvestlused — esimees ja haldusdirektor
korraldavad, aga ldbi viivad need, keda volitatakse. Varasemas versioonis oli sees, et esimees ja
haldusdirektor isiklikult tegelevad nende kiisimustega, aga see muutuks neile liiga koormavaks.
Kiviloo: Oigusteenistus on viidud vilja kantselei alt. Kas kantselei kodukorras on selle muudatusega
arvestatud?

Sarapuu: Leppisime esimeestega kokku, et kohtu teenistujate sitted on kantselei kodukorras. Ja
teiseks me ei reguleeri, vaid see on lihtsalt iihtse aluse tekitamine.

Kiviloo: Kohtu esimehe abi ja pressindunik ei ole kantselei kodukorras, aga digusteenistus on.

Vili: Koik, kes alluvad haldusdirektorile, on kantselei kodukorras.

Sarapuu: Nagu me Justiitsministeeriumi ja esimeeste vahel.

Sargava: Kiisimust, millises kodukorras see peaks olema sdtestatud, vdoime otsustada, aga pdhimdte
peaks jidma.

Seppik: Kuidas vastastikuse asendamisega jdidb? Ja luuakse iiks ametikoht juurde. Kui on viis
kohtunikku ja viis istungisekretéri, siis mida teeb see uus ametiisik? Mida digusteenistuse juht teeb?



Sédrgava: Uut kohta ei moodustata. Tal on lisaiilesandena asendamiste korraldamine, iilesannete
{imberjagamine. Siin vdib muidugi probleem olla, et 1. ja 2. astme korraldus on erinev. Juhatajal on
ametijuhendis iiks lisaiilesanne.

Sarapuu: See, mida juht tegema hakkab, see sOltub, millist vdlu esimees selles inimeses néeb.
Mbones kohtus kindlasti saab suure koormuse, kui esimees nieb, et saab mingeid iilesandeid &dra anda.
Kantselei juh viidetavalt praktikas ei tegele sellega.

Odar: Miks haldusdirektor ei voiks suunata seda asja? Miks esimees tahab seda teha?

Sarapuu: See maht, kui palju tegeleb konsultant, haldusdirektor ja palju esimees, see kujuneb igas
kohtus vilja.

QOdar: Tallinnas voib see tootada, aga viikestes kohtutes mitte. Oigusteenistus el meeldi, voiks olla
Oigusemdistmise abiteenistujad.

Lohmus: Kas see on lidbi arutatud esimeestega?

Sédrgava: Jah. Esimees ei tahagi midagi hirmsasti juhtida, aga on situatsioone, kus voib tekkida
konflikt esimehe ja haldusdirektori vahel. Ka praegu nad tegelikult alluvad haldusdirektorile.

QOdar: Kas ei ole loomulik, et haldusdirektor ja esimees istuvad iile laua ja rddgivad omavahel?
Sargava: Minul ei ole probleemi, aga monedel on.

Lohmus: Me piitiame, aga ei suuda ideaalset organisatsioonimudelit luua. Ilmselt peaks seda edasi
uurima, kuidas peaks kohtu mudeli iiles ehitama. Kui esimehed on aktsepteerinud seda, siis
kinnitame, aga tasub selle probleemiga edasi tddtada, et kohtu struktuur ja asjaajamine saaksid
optimaalse kuju.

Kutsar: Kui siduv see struktuur on? Kui esimees otsustab, et tema kohtus voiks teisiti olla?
Sédrgava: Ma arvan Kkiill, et voib olla teisiti, kui kokku lepitakse.

Kiviloo: Asi ei ole ainult selles, kuidas nad ise 1dbi saavad, vaid kohtu suuruses. Viid kantselei
juhataja lauale, siis tema jagab &ra, kellele need ldhevad.

Sarapuu: Struktuur paneb raamid paika koostodovormile. Loob aluse stabiilsemaks tegutsemiseks.
Kaovad dra viimaste kuude probleemid.

Seppik: Kui on probleem isiklikest suhetest, siis me siin neid probleeme ei lahenda.

Kutsar: Kui me hakkame kooskolastama konkreetsete kohtute kodukordi, siis kui tuleb niisugune,
kus kastid teistmoodi, kas me siis ei kooskdlasta?

Séargava: Ega kohtu kodukorraga see struktuur kaasa ei tulegi iildse.

Sepp: Toetan hr Lohmuse ettepanekut, et kui on suur t66 Justiitsministeeriumi ja esimeeste vahel dra
tehtud, siis kinnitame.

Lohmus: Ma usun, et see struktuur on paindlik. Struktuur on viike osa sellest kodukorrast,
asjaajamine on olulisem.

Kiviloo: Mind hiirib, et kantselei kodukorras on ka digusteenistus.

Sarapuu: Arutame struktuuri ja siis Iiheme kodukordade juurde?

Kiviloo: Akki peaksime tegema nii, et digusteenistus ei ole kohustuslik? Ei ole vaja pidulikke
struktuuriiiksusi moodustada 3 kohtunikuga kohtus.

Kiarats: Kas me ridfigime maa- ja linnakohtu struktuuri néitest ja igale kohtule kinnitatakse eraldi?
Sel juhul voiksime dra kinnitada.

Sarapuu: Haldusdirektor kinnitab struktuuri igas kohtus.

Lohmus: Aga siin on moned olulised kiisimused: alluvussuhted. Kui haldusdirektor paneb koik
teenistujad oma alluvusse, siis see on probleem, aga see peaks ikkagi ndidisstruktuur olema, mitte
ainuvoimalik.

Sarapuu: Ohtu, et haldusdirektor votab koik enda alla, ei ole. Kohtuametnike ametijuhendid
pannakse paika koos esimehega.



Séargava: Tegelikult ongi ndidis, aga selline struktuur tagab esimehe kaasarddkimise teatud ametnike
0sas.

Sarapuu: Miks JM on ettevaatlik: kui igas kohtus on erinev struktuur, kas ta voib tekitada
viljapoole kiisimusi ja teiseks eelarveldbirddkimistel me peame viga konkreetselt teadma, milline on
konkreetse kohtu tookorraldus.

Kiarats: Kas struktuur on alluvusvahekordade méédramiseks koige Oigem koht? VOi peaks see
olema ametijuhendis?

Lohmus: nad on seotud. Alluvusvahekorrad tulenevad ka struktuurist. Hida selles, et on kaks juhti,
sellest on probleemid alanud.

Otsustati: Noustume selle kui niidisstruktuuriga.

Lohmus: Oigusteenistus on kodukorras, samas struktuuri jirgi ei kuulu kantselei koosseisu.
Kodukord niikuinii ei peegelda kogu kohtu struktuuri — pressiesindaja ja abi ju ka viljas.

Sarapuu: Haarab haldusdirektorile alluvaid ametnikke ja pdhimdte oleks iihtselt dra méddratletud. Et
oleks paigas pohimote, et ka nende puhul médratakse ametijuhenditega iilesanded. Ma ei nde
oigusloomelist probleemi. Abi ja press alluvad ainult esimehele ja teiseks me rddgime ainult 5
ametnikust, nii et iihtsete pohimdtete vajadus ei ole méddrava tihtsusega.

Kiviloo: Tegelikult ka kohtunikud peavad kantselei kodukorrast juhinduma, kuigi ei kuulu
kantseleisse.

Sarapuu: voime kohtu kodukorras dubleerida digusteenistuse sétet

Sérgava: asjaajamiskord peab kiill igal pool tihte moodi olema. Mis puudutab istungisekretire, siis
kummas kodukorras peavad olema, siis see siin otsustamise kiisimus. Ist kuuluvad kiill ka
haldusdirektori alluvusse, aga abid ja press ei kuulu.

Lohmus: kui me jitaksime kohtute seaduse kdorvale, siis ainult asjaajamis e juhend peaks olema
ministri poolt, aga kogu iilejdiinu, sh struktuur peaks olema kohtu kodukorras.

Sarapuu: konkreetsete isikute iilesanded ei pea iildse kodukorras olema, vaid ametijuhendites.
Kiviloo: § 12 kohtu plangid. Kas kohtuotsus vormistatakse kohtu kirja plangile?

Vili: aga me oleme votnud need nendest, mis tallinna lk ja jogeva mk on saatnud.

Kiviloo: iildplank. § 60. kui rdsigime ainult maa- ja linnakohtust, siis 1g 3 haldusasjad on iileliigne.
Odar: soovitaksin mdelda digusteenistuse termini iile. digusemdistmise abipersonal oleks parem.
Séargava: § 67. Kas see holmab arhiivis olevaid toimikuid? Meie mdte on, et see puudutaks arhiivist
minevaid. Peaks tdpsustama.

Sarapuu: kantselei kodukord on min miirusega kinnitatav, me seda formaalselt ei kooskdlastagi,
vaid ainult pShiprintsiipe. Kui on terminoloogilisi ettepanekuid, voib need meile eraldi kirjalikult
saata. Nagu Mirjam iitles, et on voetud aluseks vana kodukord ja seal ei ole olulisi pohimdtteid.
Kiviloo: aga see on alles esimene samm. Niiiid peaks JM hakkama ette valmistama spetsiifilisi
kodukordi.

Lohmus: aga asjaajam peaks koikides kohtutes sama olema.

Sarapuu: Kas ka Riigikohus?

Lohmus: Ei, riigikohus on erinev.

Sarapuu: Kas me edaspidiste kodukordade puhul teeme kooskdlastamiseelektrooniliselt, kui meil
pOhiline osa on olemas?

Otsustati: kiita heaks maa- ja linnakohtu kantselei kodukord.



Maa- ja linnakohtu néidiskodukorra heakskiitmine

QOdar: keelelised mirkused.

Lohmus: tegelikult on see maa- ja linnakohtu poolik kodukord. Kajastab ainult neid ametiisikuid,
kes on esimehe alluvuses.

Sarapuu: hetkel projektis sees ei ole: kas vdiks kodukorras ka kohtunike distsiplinaarasju puudutav
osa.

Lohmus: voiks olla, eriti mis puudutab uurimist ja menetlust.

Sérgava: voiks olla. Suuremates kohtutes ikka tuleb ette seletuste votmist.

Lohmus: kui on kodukorras ja kdigi kohtunike poolt heaks kiidetud, siis ei teki ka probleeme
Sarapuu: millises seltskonnas peaks selle skeleti 1dbi arutama? Tootame skeemi vilja ja teeme
mitteametliku arutelu.

Lohmus: voib-olla oleks vaja kodukorras kajastada ka see kord, kui oOiguskantsler poordub
kohtuniku poole.

Kairats: Just nimelt. Need menetlused peaksid toimuma iihetaoliselt ja kohtunikud peaksid teadma,
millised digused ja kohustused on.

Sérgava: tegelikult mingil moel ka punktis 10 olemas.

Kiviloo: 91 1g 3 — see on seaduses kirjas.

Lohmus: ma ei métle iildiselt, vaid kuidas see tdpselt toimub.

Odar: kas kohtuniku seletus on dokument, mis peab olema kittesaadav avalikult. Teabe seaduse
kohaselt.

Lohmus: seni kuni ei ole distsiplinaarkomisjoni otsust, me vélja ei anna, aga pirast seda ei ole
pOhjust keelduda.

QOdar: ka sel juhul, kui distsiplinaarasja ei algatata, siis ei ole alust keelduda.

Kiviloo: pressiesindaja lg 3 p 11 veider. Ma ei saanud aru, kas ta konsulteerib Justiitsministeeriumi
vOi Justiitsministeeriumiga.

Vili: Justiitsministeeriumiga.

Kiviloo: See ei ole ju iilesanne.

Sepp: See tekib siis, kui ametnik on juba midagi dra teinud ja oleks pidanud konsulteerima, siis saab
oelda, et ei tditnud iilesannet.

Lohmus: ega seda punkti ei ole vaja. Voib ju ka vaja olla kellegi teise poole podrduda.

Sepp: JM poolt ka kohustus abi anda, kui vaja.

Sérgava: Jiatame selle punkti vilja.

Seppik: Kui norida, siis mida p 8 tihendab?

Sepp: See tihendab, et info organisatsiooni sees liigub.

Seppik: vilissuhtlus on siis organisatsioonist véljapoole?

Sédrgava: see saab niiiid olla niidis, iildpdhimdtted. Iga kohus teeb endale oma.

Sarapuu: ja me saadame selle distsiplinaarasja eraldi.

Otsustati: Anda nousolek kantselei kodukorrale.

Sarapuu: Uks asi veel. Kohtunikele lisatasu maksmine. Milleks seda ndusolekut anda? Kas iildse
maksta voi kui palju maksta? Kaks punkti: Monika Vels ja teiseks Tartu RKK. Probleem selles, et
lisatasu puhul 2. astet ei ole mainitud. Ma arvan, et see on seadusandja aps ja voib ka 2. astme puhul
maksta.

Seppik: Kas teine aste saab ainult teisele astmele appi minna voi ka esimesse?



Lohmus: Kui me anname ndusoleku, siis me stimuleerib kohtunikke.
Kutsar: Me ei ldhe sinna raha pérast, vaid viarskendama oma 1. astme kogemust.

Otsustati: Anda nousolek lisatasu maksmiseks.

Sédrgava: Millal tookoormust arutame?

Lohmus: kuu aega pérast materjalide saamist. Téapsustame kuupievi homme.

Sarapuu: Kas materjalid ka kohtute esimeestele kohe?

Sérgava: Jah.

Lohmus: Tegelikult vdiks esimehed ise omavahel arutada, et nad konsensuse saavutaksid.

Sarapuu: Plaanis ka kohtute esimeestega kohtumine. Kas enne kohtume esimeestega vdi enne
toimub ndukoja istung?

Lohmus: Maistlikum, et enne esimeestega. Mai alguses peavad esimehed kokku saama.

Otsustati: Esmaspieval vahetada elektrooniliselt motteid kuupéievade osas — tookoormus ja
eelarve.

Lohmus: Kohtuotsuste struktuur — seda tuleb iihtlustada. Osad teevad Riigikohtu jirgi, osad mitte.
Tiisléir: Dokumendipdhjad on olemas.

Lohmus: Viljandi asi on liiga detailne.

Sarapuu: See on seotud it-lahendustega, liigendusega on lihtne.

Kutsar: Kus me selle sitestaksime?

Lohmus: Fi sitestagi, vaid, saadame laiali.

Sarapuu: Kolleegide moraalne surve toetab.

Uno Lohmus Ingrid Tiislar



